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Resumen

La presente investigacion tuvo como objetivo Determinar el nivel de produccion de
textos en los estudiantes de la Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash,
2022. Para ello se desarroll6 la metodologia cuantitativa de nivel descriptivo y disefio
no experimental. La poblacion estuvo constituida por 69 alumnados del nivel
secundario, de los cuales como muestra se selecciond a través del muestreo no
probabilistico que estuvo constituido por 57 estudiantes. Se utilizé la técnica de
observacién y como instrumento la lista de cotejo. Los resultados alcanzados nos
mostraron que el 36,84 % de los estudiantes se ubicaron en el nivel inicio; el 35,09 %
en proceso; el 26,32 % en el nivel logrado y solo el 1,75 % en el nivel destacado. Se
concluyd que la mayoria de los estudiantes se encuentra en nivel inicio en cuanto a la

produccidn de textos argumentativos.

Palabra clave: Produccion de textos argumentativos, planificacién, textualizacion

y revision.
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Abstract

The objective of this research was to determine the level of text production in
students of the Educational Institution N°. 86665 Pacarisca - Ancash, 2022. For this,
the quantitative methodology of descriptive level and non-experimental design was
developed. The population was consisted by 69 students from the secondary level, of
which the sample was selected through non-probabilistic sampling that consisted of 57
students. The observation technique and a checklist as an instrument were used. The
results obtained showed us that 36.84% of the students were located at the beginning
level; 35.09% in process level; 26.32% at the achieved level and only 1.75% at the
outstanding level. It is concluded that most of the students were at the beginning level

in terms of the argumentative texts production.

Keywords: argumentative texts production, planning, textualization, and revision



Introduccion

El presente informe de investigacion aborda “La produccion de textos en los
estudiantes del nivel secundario de la Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca —
Ancash, 2022”. La metodologia fue cuantitativa, nivel descriptivo y el disefio no

experimental.

La produccion de textos es importante, porque es una capacidad comunicativa
que permite una interaccion adecuada con las personas en los distintos ambientes, es
decir, mediante ello pueden expresar sentimientos o ideas. Asimismo, en una
institucion educativa favorece el aprendizaje significativo de los estudiantes, ya que

mediante él pueden construir cuentos, poemas, ensayos Y articulos de calidad.

La especialidad de comunicacion es muy importante, porque permite conocer
la realidad de los estudiantes de nivel secundario sobre la produccion de textos
argumentativos, los cuales se situaron en el nivel inicio. A partir de estos resultados
obtenidos se pueden buscar algunas estrategias para mejorar el logro del aprendizaje
de los educandos en el desarrollo de la produccion de textos en las tres dimensiones.
En tal sentido, se propone emplear el “Modelo argumentativo de Toulmin”, ya que

permite la redaccion adecuada.

En conclusion, en la investigacion realizada en la I.E. Dos de Mayo de
Pacarisca se observo que la mayoria de los estudiantes se situ6 en un nivel inicio en la

produccion de textos, tanto en la planificacion, textualizacion y revision.



CAPITULO I: Planteamiento Del Problema

1.1.  Descripcion de la realidad problematica

La produccion de textos es una habilidad que desarrolla todo ser racional con
la intencion de emitir mensajes mediante escritos a una audiencia. De tal modo, esta
capacidad permite crear cuentos, novelas, leyendas, noticias, etc., con coherencia y
cohesién para su mayor relevancia. Sin embargo, en los diferentes centros educativos
muchos educandos poseen dificultades para componer varios tipos de textos, ya que

desconocen la tipologia textual, los signos de puntuacion y las categorias gramaticales.

El programa internacional PISA en el afio 2018, midié el rendimiento
académico de los estudiantes en la comprension lectora. En esta prueba, el Pert ocup6
el puesto 64 frente a los otros 79 paises del continente latinoamericano y obtuvo un
promedio de 401 puntos en la lectura. (MINEDU, 2018). Estos resultados, revelan que

los evaluados tuvieron debilidades para comprender diferentes tipos de textos.

La prueba ECE a nivel nacional en el afio 2019, evalu6 los logros de
aprendizajes de los estudiantes en la comprensidn lectora. En esta prueba el 17, 7% se
ubico en previo al inicio; el 42,0% en inicio; el 25,8% en proceso; y el 14,5 %, en el
nivel satisfactorio, (MINEDU, 2019). Estos datos indican que algunos de los
educandos tuvieron ciertas dificultades para comprender diversos tipos de textos. Por
lo que se infiere tendran dificultades para construir textos de tipo narrativo, anécdotas
o relatos.

En la region Ancash, el 23,3 % de los educandos, se ubicaron en un nivel
previo al inicio; 44,8 % en inicio; 21,7 % en proceso y el 10,2 % en el nivel
satisfactorio, (MINEDU, 2019). Estos datos revelan que, los niveles de previo al inicio
e inicio alcanzados por los estudiantes de segundo grado del nivel secundario tienen
problemas al momento de identificar y comprender las ideas principales y secundarias
en los diferentes tipos de textos, ya sea, narrativos y expositivos. Por lo que se deduce

que los estudiantes tuvieron dificultades para producir texto de tipo argumentativo.
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En la provincia de Yungay los resultados sefialan que el 37,3 % se ubicaron
en previo al inicio; el 45,4 % en inicio; el 13,1 % en proceso y el 4,2 % en nivel
satisfactorio, (MINEDU, 2019). Estos resultados evidencian que gran mayoria de los
estudiantes tuvieron debilidades en la comprension lectora, porque no lograron
analizar e identificar las ideas principales y secundarios de un texto siendo este un
desafio por superar. De esto se infiere que tuvieron problemas para producir textos

debidamente fundamentados.

En la Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca — Yungay, Ancash, 2022 se
observd que los estudiantes al redactar diversos tipos de textos, ya sea cuentos,
leyendas, noticias, anécdotas, novelas, etc., tuvieron dificultades al emplear las
categorias gramaticales, la coherencia, y la cohesién. Por otro lado, desconocieron la
estructura de un texto, ya que no lograron organizar sus ideas de manera rapida y sus

aportes no fueron relevantes con relacion al tema.

Por lo tanto, viendo estos resultados desfavorables en la educacion basica

regular en nuestro pais peruano, se formula el siguiente enunciado:

1.2. Formulacion del problema

¢Cual es el nivel de produccion de textos en los estudiantes de la Institucién
Educativa N.° 86665 Pacarisca - Ancash, 2022?

1.3.  Objetivos de la investigacion

1.3.1. Objetivo general

1.3.1.1.  Determinar el nivel de produccién de textos en los estudiantes de la
Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022.
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1.3.2. Objetivos especificos

1.3.2.1.  Identificar el nivel de la planificacion de produccion de textos en
los estudiantes de la Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca —
Ancash, 2022.

1.3.2.2.  Identificar el nivel de la textualizacion de produccion de textos en
los estudiantes de la Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca —
Ancash, 2022.

1.3.2.3.  Identificar el nivel de la revisién de produccion de textos en los
estudiantes de la Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca —
Ancash, 2022.

1.4 Justificacion de la investigacion

Las razones que justifican el desarrollo del presente trabajo son de

caracter tedrico, metodoldgico y practico:

1.4.1. Teorica

La variable del estudio se justifica con el modelo de Hayes y Flower, porque
explican gque la escritura se considera como una construccion prototipica desde la cual
se generan ideas, la organizacion de las mismas y la trascripcién de estas al texto:
planificacion, textualizacion y la revision. Ademas, se incorpora elementos relevantes
como la memoria de trabajo, la motivacion o las emociones y los procesos cognitivos

de interpretacion y de reflexion.

1.4.2. Metodologica

Se elaboro un instrumento para el recojo de informacion. Este instrumento es

el cuestionario que consta de veinte preguntas, el cual fue validado por tres docentes
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especialistas del area de comunicacién. Este puede ser Util para otros estudiantes
interesados en el tema del estudio.

1.4.3. Préactica

El presente proyecto es de utilidad beneficiosa para la Institucion Educativa
N.° 86665, Pacarisca — Yungay — Ancash, 2022 con una propuesta de mejora con el
fin de lograr un buen desarrollo del aprendizaje en los estudiantes respecto a la

competencia produccion de textos.
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CAPITULO II: Marco Teérico

2.1. Antecedentes de la investigacion

2.1.1. Internacional

Van-grieken y Mufioz, (2019) en su trabajo de investigacion “Sin
opinién no hay transformacion”, concluy6 diciendo que: la implementacion de una
secuencia didactica, bajo un enfoque comunicativo mejoro la produccion de textos en
los estudiantes del grado 7° de educacion basica secundaria de la institucion educativa
Centro de Integracion Popular de Riohacha, La Guajira. Ademas, permitié a los

educadores reflexionar sus practicas de ensefianza en la comunicacion.

Otro estudio que realizaron Bedoya y Sanchez, (2017) llegaron a la siguiente
conclusion: las estrategias didacticas mejoran el proceso argumentativo en los

estudiantes de grado noveno en el colegio Luigi Pirandello de Bogota.

Por otro lado, Alzate (2018) con su proyecto de investigacion “La produccion
del texto argumentativo como estrategia didactica en la alfabetizacidn cientifica de los
estudiantes de grado décimo de la Institucion Educativa Nuestra Sefiora de la
Presentacion” concluy6 diciendo que el educador cree un ambito educativo de
aprendizaje favorable para fortalecer la competencia argumentativa con eficacia y sea

relevante para desarrollar la capacidad de razonar del estudiante.
2.1.2. Nacional

Cortez, (2021) con su trabajo de investigacion concluy6 diciendo: hay
debilidades en la elaboracion de textos de tipo argumentativo en los estudiantes de
Chiclayo de segundo grado de secundaria, ya que no lograron sustentar sus ideas con

fundamentos.

Por otro lado, Teniente, (2021) con su trabajo investigativo “Estrategias de
produccion de textos y redaccion en estudiantes de 2do grado de la Institucién
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Educativa N° 7214, 2020” concluy¢ diciendo que: en la redaccion de textos entre las
estrategias de la produccion de textos existe una relacion positiva.

Ortega, (2019) con su estudio investigativo sobre “El aprendizaje cooperativo
en la produccion de textos narrativos en los estudiantes de 5 grado de la Institucion
Educativa Nuestra Sefiora de las Américas N.° 22777 — Pisco - Huancavelica” llego a
la siguiente conclusion: existe una influencia positiva del aprendizaje cooperativo en
la produccion de textos en los estudiantes, ya que la mayor cantidad de ellos se

ubicaron en un buen nivel.

Ramos, (2021) en su trabajo de investigacion, “Estrategia motivacional
significativa virtual en la produccién de textos argumentativos en los estudiantes de
segundo grado de secundaria de la I.E Mariscal Castilla, Paita - 2020 lleg6 a la
siguiente respuesta: es necesario ejecutar las estrategias motivacionales hacia el
aprendizaje para la mejora de la produccion de texto argumentativos con los

estudiantes.
2.1.3. Regional

Los autores Villacaqui, Villanueva y Oncoy, (2018) en su investigacion
concluyeron que, la aplicacion del uso de conectores textuales dio cambios
significativos, ya que los estudiantes del segundo grado de educacion secundaria de la
I.LE. “Sefior de la Soledad” — Huaraz, mejoraron en la redaccion de textos. Ademas,
disminuy6 la cantidad de dificultades que hubo anteriormente en la composicion

textual.

Torres, (2020) con su proyecto de investigacion concluyd que, la ejecucion
del taller de cuentos permitié una mejora en la produccion de textos escritos de manera
relevante, siendo una estrategia muy util en los estudiantes de segundo grado de
secundaria de la Institucion Educativa “Don Bosco” distrito de Chacas, provincia

Asuncion, departamento de Ancash.

Por otro lado, con su estudio de investigacion, Guianina, (2020) concluye
diciendo: el taller de textos narrativos favorecido una mejora significativa en la

redaccion de textos, siendo un beneficio para todos los escolares de quinto grado de la
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Institucion Educativa N.° 84129 “César Vallejo”, distrito de Yauya, provincia Carlos
Fermin Fitzcarrald, departamento de Ancash.

2.1.4. Local

Espinoza, (2017) con su proyecto, concluye que, los estudiantes de la
Institucion Educativa N.° 86636 “San Juan Bosco” del distrito de Yanama, provincia
de Yungay, tienen ciertas dificultades para producir fabulas ya que en promedio solo
la mitad de la cantidad total lograron redactar fabulas y el resto no.

17



2.2. Bases tedricas

2.2.1. Modelo cognitivo de Hayes y Flower (1980)

Segun Hayes y Flower (1980) el modelo cognitivo es una construccion
prototipica desde la cual se generan otras en base a una estructura jerarquizada;
primero se empieza generando ideas, luego se realiza la organizacion de las mismas y
finalmente se transcribe a una hoja. También, estos tres procesos se les conoce como:

planificacion, textualizacion y revision.

2.2.2. Modelos de Scardamalia y Bereiter (1987-1992)

Scardamalia y Bereiter (1992) propusieron dos modelos explicativos de las
etapas para elaboracion de textos escritos: manifestar el conocimiento: el escritor
puede producir un texto sin la necesidad de un plan previo, parte del tema que va a
redactar y se enfoca en sus conocimientos previos, a la informacion que ha adquirido;
y transformar el conocimiento: formulacién y solucion de problemas, en el cual se
produce un constante desciframiento para resolver el contenido del texto. Ademas,
mencionan que, la escritura no siempre es un problema, sino el contexto o la realidad
en la que se produce un texto en base a los temas que ya han sido discutidos. Ademas,
en algunos casos los escritores pueden omitir la solucion de problemas hasta redactar

su primer borrador y reflexionar para volver a mencionar qué decir y cémo decirlo.

2.3. Definiciones conceptuales: Produccion de textos

Segun Pérez (2005), la produccion de textos se entiende a la estrategia que se
usa para expresar ideas, sentimientos y experiencias mediante escritos. Ademas, el
redactor debera centrarse durante el proceso con mayor concentracion, con la finalidad
de obtener una obra textual de buena calidad. Asimismo, menciona que, también es un
proceso cognitivo en el cual se juega con un grupo de habilidades mentales como: la
atencion, concentracion, comprension, analisis, etc., que ayudan convertir la lengua en

un texto escrito con coherencia.
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Parael MINEDU, (2016) la produccion de textos es el uso del lenguaje escrito
en el cual se construye ideas coherentes para emitir a otras personas del entorno social.
Ademas, esta competencia requiere de tres procesos muy importantes: la organizacion,
adecuacion y la revision, los cuales permitiran que el producto elaborado sea de buena

calidad.

Segun Cassany, (1994) redactar es el proceso de la expresion escrita,
construccién de productos escritos en el cual se pone en practica todos los
conocimientos que el escritor posee, ya que pone en orden las ideas, conceptos,
palabras, oraciones, frases, parrafos para expresar un mensaje. Ademas, el arte de
utilizar el lenguaje escrito requiere de tres procesos fundamentales; hacer planes,

redactar y revisar.

2.3.1. Texto argumentativo

Segun Montolio, (2000) argumentar es intentar de convencer a otro individuo
de una afirmacion o de una opinidn que sostiene el escritor. No solo se lleva a cabo en
los textos cientificos o académicos, estan presentes en cualquier actividad

comunicativa en diferentes contextos.

Para Weston, (1994) un argumento es ofrecer un conjunto de razones o de
pruebas en apoyo de una conclusion. En tal sentido, no es solo dar opiniones, sino

justificar con razones y fundamentos esenciales.

Desde mi punto de vista, se podria decir, producir textos argumentativos es
saber manifestar por escrito razones y fundamentos sobre una idea u opinion, ya sea a

favor o en contra.

2.3.1.1. Elementos de la argumentacion

2.3.1.1.1. Latesis o planteamiento

Segun Vasquez, (2005) la tesis es una idea, 0 una postura de quien escribe el
texto y se presenta en el primer parrafo. En tal sentido, debe ser sencilla, facil de

entender para el lector. Por otro lado, para Alvarez (2007) la tesis es la idea
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fundamental en torno a la que se reflexiona, por lo tanto, puede aparecer al inicio o al

final del texto siendo precisa y clara.

De acuerdo a los autores, la tesis es la idea fundamental, el nicleo de la

argumentacion en concreto.

2.3.1.1.2. El cuerpo argumentativo

Segun Alvarez, (2007) el argumento es la razén o las razones que sustenta el
autor a la tesis presentada: defiende sus ideas o refuta al otro individuo. Por otra parte,
para Vasquez (2005), el cuerpo argumentativo es el momento en el cual el autor
defiende la tesis planteada mediante argumentos con la finalidad de convencer a la

audiencia de manera clara y precisa.

Desde el punto de vista, el cuerpo argumentativo, es la parte muy importante
para cada individuo quien lo realiza, ya que ahi se confirma la tesis mediante razones

y fundamentos relevantes.
2.3.1.1.3. La conclusion

Segun Martinez, (2004), la conclusiédn se entiende como el cierre o parte final
del texto, teniendo en cuenta la tesis planteada y el desarrollo argumentativo. Ademas,
puede ser presentada como una sintesis que reafirma la tesis, un aporte para la solucion,

una recomendacion, etc.

2.3.2. imensiones de la produccion de textos

2.3.2.1. Planificacion
De acuerdo el MINEDU, (2016), el proceso de la planificacion (adecuacion),
es la organizacion de ideas para realizar el plan de escritura; en ello, se menciona la
intencion comunicativa, el destinatario, el tema'y el tipo de texto que se va a emplear
para redactar el texto.
Segun Montolio, (2000) la planificacion o preescritura es concebida como un

acto de reflexion que ocurre antes de que el individuo proceda a escribir el texto, debe
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pensar, para qué se escribe el texto, qué circunstancias rodean la produccién del texto
y cuales son las caracteristicas de la situacion comunicativa (el contexto) en la que se

escribe y luego, considerar los objetivos del escrito.

Segln Ortega y Lacon (2003) la planificacion es el momento en el cual los
redactores hacen una representacion interna del conocimiento sobre el tema del
estudio, es decir, generan ideas, los organizan, y también trazan los objetivos que

desean lograr durante la trayectoria de la escritura.

Segun Cassany, (1994) la preescritura es el momento en el cual el escritor
empieza con una investigacion sobre el tema que desea escribir, genera ideas,
conocimientos y reflexiones. Durante este proceso, se hace una representacion mental
esquematicamente en base a las siguientes preguntas sobre qué se desea escribir, cual
es el objetivo, la intencidn, el estilo adecuado, el vocabulario correcto, la extension del

texto, entre otras.

Desde mi punto de vista, de acuerdo a los autores mencionados, el primer
proceso de la produccion de textos (planificacion), es el momento en el cual cada
redactor se hace una representacion mental, antes de redactar se organiza, genera ideas

y define el propdsito con lo que durante la trayectoria de la escritura desea lograr.

2.3.2.2. Textualizacion

Segun Lacon y Ortega, (2003) la redaccion es el momento en el cual los
redactores llevan las ideas al papel, es decir  ponen por escrito lo que desean
comunicar o transmitir, pero, teniendo en cuenta lo que se ha planificado

anteriormente.

Para Cassany, Luna y Sanz, (1994) el proceso de la textualizacion es el
momento en el cual el escritor pone en juego todos sus conocimientos técnicos y las
ideas que ha ido recopilando en el proceso de planificacion. El escritor comienza a
plasmar todas las ideas en el escrito a fin de proyectar el mensaje deseado. Ademas, la

escritura depende de la investigacion, las ideas y la técnica que posea el redactor.

21



Desde mi punto de vista, la textualizacion es poner por escrito las ideas,
pensamientos, etc., para comunicar a las demés personas de manera adecuada teniendo

en cuenta lo planificado con anterioridad.

2.3.2.3. Revision
Segln Cassany, Luna y Sanz, (1994) en el proceso de la revision el autor
realiza una comparacion de su producto elaborado con los objetivos planificados
previamente entre la idea y la realidad. Mediante ello, el redactor hace modificaciones,
corrige los errores de estilo, sintaxis, argumentos, palabras, entre otros. Por otro lado,

cada persona corrige bajo su vision.

Segun el modelo cognitivo de Hayes y Flower, (1980) en la tercera etapa
textual que es la revision, el autor lee lo que escribid y determina si lo que alli estd, es
lo que se quiere decir, ademas, se corrigen los errores de redaccion, ortografia y

coherencia.

Desde mi punto de vista, la revision textual, es releer el texto redactado,
identificar los errores y modificarlos con el fin de perfeccionar.
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CAPITULO II1: Metodologia

3.1. Tipo de investigacion

Segun Sampieri et al (2014), la presente investigacion fue de tipo cuantitativo,
porque la variable fue medida en dimensiones e indicadores, ademés se ejecuto la

estadistica descriptiva para analizar las mediciones obtenidas.

Para Hernandez et al (2014), la investigacion cuantitativa consistio en
métodos de recoleccion de datos numéricos, pero no estandarizados, en este caso no

se probo ninguna hipotesis.

3.2.  Nivel de investigacion

De acuerdo Sampieri, (2014) el nivel de la presente investigacion fue
descriptiva, porque se describio con detalles mediante la observacion el fendbmeno y
se manifesto tal cual se presentd en la realidad estudiada de la poblacion.

3.3.  Disefio de investigacion

El disefio de la investigacion fue no experimental - descriptivo simple, porque
describid la realidad, un evento, personas o comunidades tal cual es. Se represent6 de la

siguiente manera:

Donde:
M= representa a la muestra

O= representa la observacion de la variable de estudio

3.4. Poblacion y muestra
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3.4.1. Poblacion

La poblacion estuvo conformada por 69 estudiantes del nivel secundario de
12 a 16 afos de la Institucion Educativa N.° 86665 “Dos de Mayo” - Pacarisca ubicada

en el distrito de Yanama, provincia Yungay, region Ancash.

3.4.2. Muestra

La muestra fue constituida por 57 estudiantes de la Institucion Educativa Dos
de Mayo - Pacarisca y comprende los grados de 1°, 2°, 3°, 4° y 5° de acuerdo a la

némina de la matricula del afio 2022.

Tabla 1

Muestra de los estudiantes

MUESTRA

Grado Varones Mujeres

1° 5 2

Institucion Educativa N.° 86665 2° 10 7

Yungay - Ancash, 2022. 3° 6 6

4° 5 7

5° 5 4

Total 29 28

Total
57 estudiantes
Fuente: Nomina de matricula 2022

Para la seleccion de la muestra se considero los siguientes criterios:

Criterios de inclusion:
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e Participaron los educandos que asistieron regularmente a las clases.
Criterios de exclusion:
e No participaron los estudiantes con necesidades especiales.

3.5.  Definicion y operacionalizacion de variable

3.5.1. Definicién de la variable

De acuerdo el MINEDU, (2016) la produccion de textos es el uso del
lenguaje escrito para construir ideas coherentes y emitir a otras personas del
entorno social. Ademas, esta competencia requiere de tres procesos muy
importantes: la organizacion, adecuacion y la revision, los cuales permitiran que el

producto elaborado sea de buena calidad.
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3.5.2. Operacionalizacion de la variable

vaipsLE | BEEINCION | operacioNaLizac | oimEnsiones | "NPICA0ORE iTEMS ESCALA DE
De acuerdo a | La produccién
los autores, | tavtyal
g:s;z:]y’ argumentativo es la L ZZ::; el tema a su
(1994); construccion  de 2. Daaconocer el propésito
I\;I(I)NGEDU, textos para Oraanizacis del texto.
16); Pérez, . rganizacio ; ; i
E2005§1 | | Manifestar, una | pLaniFicACION | n gel texto, | > (qulljfitﬁlizt:r): de lenguzje
produccién de | idea u opinion con 4. Presenta la tesis de
textos S€ | razones y acuerdo al tema.
define comoel | ¢ 1o mentos. 5. Presenta los argumentos
uso del ) 1y2.
lenguaje La variable fue
escrito  para | medida a través de
construir ; ;
textos una lista de cotejo 6. Presenta el titulo segin
teniendo  en | d& 20 preguntas su tema elegido. NOMINAL:
cuenta  los | segin la escala de 7. Introduce el texto con '
procesos  de | Likert. una breve descripcion.
planificacion, 8.  Presenta la tesis, punto de Excelente
textualizacion Redaccion vista, o postura a
y revision . defender.
TEXTUALIZACION del texto.
Produccion paraque la 9. Presenta y desarrolla el
de textos obra sea argumento 1. Bueno
argumentativos | eficaz. 10. Presenta y desarrolla el
De acuerdo argumento 2.
Montolio, 11. Hace el uso adecuado los
(2000); signos de puntuacion. Regular
Anthony 12. Presenta la conclusion.
Weston, 13. Se evidencia una tesis.
(1994), 14. El texto tiene la
argumentar es estructura de un texto | Deficiente
defender una argumentativo.
idea u opinion 15. El texto tiene coherencia
con y cohesion.
fundamentos y 16. Revisa si sus argumentos
razones. son claros o precisos para
L sustentar su postura o
REVISION Verificacion tesis.
del texto. . .
17. El vocabulario es amplio
y variado.
18. Revisa si la ortografia y
los signos de puntuacion
Son precisos en su texto.
19. El lenguaje del texto es
formal.
20. La conclusion refuerza la
tesis.

26




3.6. Técnicas e instrumentos de recolecciéon de datos

3.6.1. Técnica

Segln Campos, Covarrubias y Martinez, (2013), la observacion es una
técnica, la forma mas sistematizada I6gicamente para el registro visual y verificable
de lo que se pretende conocer, ya sea para describirlo, analizarlo o explicarlo teniendo

en cuenta claros los objetivos.

3.6.2. Instrumento

Segun Cordoba, (2005) el cuestionario es un instrumento, un sistema de
preguntas racionales, ordenadas en forma coherente, tanto desde el punto de vista
I6gico como psicoldgico, expresadas en un lenguaje sencillo y comprensible. De tal
modo, permite la recoleccion de datos de acuerdo a la necesidad e interés del
investigador. Por lo tanto, el instrumento para la recoleccion de datos fue el
cuestionario sobre la produccion de textos argumentativos, el cual estuvo constituido
por 20 preguntas de acuerdo a las dimensiones de planificacion, textualizacion y

revision.

3.7.  Procedimientos de comprobacion de la validez y confiablidad de los
instrumentos.

El instrumento que se utilizé fue validado por tres expertos conocedores del
tema y de la materia, quienes revisaron la matriz de operacionalizacion de la variable
y la coherencia de todos los elementos: variable, dimensiones, indicadores e items.
Visto y analizado la matriz y la coherencia entre todos sus elementos. Finalmente,

dieron conformidad al instrumento para su aplicacion.

Por otro lado, para determinar la confiabilidad interna del instrumento se
aplico el alfa de Cronbach siendo el resultado de un p = 0.96 lo que garantizo la

confianza del instrumento.
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3.8.  Proceso de recoleccion de datos y del procesamiento de la informacion

Para llevar a cabo el presente trabajo, se hizo la coordinacion con el director
de la institucién educativa para la aplicacion del cuestionario en online y se envié una
carta para el permiso correspondiente. Asimismo, se elaboré una matriz de datos para
el vaciado de la informacion. Ademas, el procesamiento de los datos fue consolidado
en tablas y graficos con la ayuda del Excel version 22. Por ultimo, para el andlisis de
los datos se realizé a través de cifras porcentuales.

3.9.  Aspectos éticos

Segun la Universidad Catolica Los Angeles de Chimbote (2021), considera

los siguientes principios éticos:

Proteccion de la persona, la identidad de los estudiantes del nivel secundario,
integrantes a la investigacion, se mantuvo en reserva, ya que en vez de considerar sus
datos personales se utilizé un cédigo, de tal modo se respetd la privacidad y el derecho

que se tiene.

Libre participacion y derecho de estar bien informado, a los formadores se les
informd sobre la finalidad y objetivos del proyecto de la investigacién mediante los
talleres informativos y que los sujetos invitados decidieron con libertad de elegir si

participan.

Integridad cientifica, al realizar el proyecto investigativo se evito el engafio en todos
los aspectos de la investigacion con la finalidad de no afectar a ningun investigador.
Asimismo, con el estudio, se aseguré la validez del trabajo en cuanto los métodos,
fuentes y datos. De tal modo, se garantiz6 la veracidad en toda la trayectoria de la

investigacion.
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3.10. Matriz de consistencia
ENUNCIADO
TITULO DEL OBJETIVOS METODOLOGIA
PROBLEMA
Objetivo general:
Tipo: Cuantitativo

Determinar el nivel de la produccién de
textos en los estudiantes de la Institucion
Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, | Nvel- descriptivo

¢Cudl es el |2022.

nivel de

Produccion de
textos en  los
estudiantes del
nivel secundario de
la Institucion
Educativa N.°
86665 Pacarisca -
Ancash, 2022.

produccion de
textos en los
estudiantes de
la Institucion
Educativa N.°
86665
Pacarisca -
Ancash,
20227

Obijetivos especificos:

Identificar el nivel de la planificacion de
produccion de textos en los estudiantes
de la Institucion Educativa N.° 86665
Pacarisca — Ancash, 2022.

Identificar el nivel de la textualizacion de
produccién de textos en los estudiantes
de la Institucion Educativa N.° 86665
Pacarisca — Ancash, 2022.

Identificar el nivel de la revision de
produccién de textos en los estudiantes
de la Institucion Educativa N.° 86665
Pacarisca — Ancash, 2022.

Disefio: simple

Poblacion muestral:

69 estudiantes

Muestra:

57 estudiantes

Técnica:

Observacion.

Instrumento: Lista de

cotejo
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CAPITULO IV: RESULTADOS
4.1. Resultados

En este apartado, de acuerdo a los objetivos propuestos, se presentan los

resultados del trabajo de investigacion.

4.1.1. Identificar el nivel de la planificacion de producciéon de textos en los
estudiantes de la Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022.

Tabla 2
Nivel de la planificacion de produccion de textos en los estudiantes de la Institucion
Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022.

Nivel de logro F %
Inicio 11 19,30
Proceso 13 22,81
Logrado 18 31,58
Destacado 15 26,32
Total 57 100

Fuente: Prueba de produccion de textos argumentativos — 2022

Figura 1

Nivel de la planificacion de produccién de textos en los estudiantes de la Institucion
Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022.

31.58%

35.00 26.32%
30.00 22.81%
55 00 19.30 %
20.00
15.00
10.00
5.00

0.00
INICIO PROCESO LOGRADO DESTACADO

Fuente: Tabla 2
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En latabla 2 y figura 1 se observa que el 31,58 % de los estudiantes se ubico
en el nivel logrado; el 26,32 %, en destacado; el 22,81 %, en proceso; y solo el 19,30
%, en el nivel inicio. Se concluye que, la mayoria de los estudiantes se ubicaron en el

nivel logrado en la planificacion de un texto argumentativo.

4.1.2. ldentificar el nivel de la textualizacion de produccion de textos en los

estudiantes de la Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022.

Tabla 3
Nivel de la textualizacion de produccidn de textos en los estudiantes de la Institucion
Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022.

Nivel de logro F %
Inicio 20 35,09
Proceso 17 29,82
Logrado 19 33,33
Destacado 1 1,75
Total 57 100

Fuente: Prueba de produccién de textos argumentativos — 2022

Figura 2

Nivel de la textualizacion de produccién de textos en los estudiantes de la Institucion
Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022.
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Fuente: Tabla 2

En la tabla 3 y figura 2 se observa que el 35,09 % de los estudiantes se
ubicaron en el nivel inicio; el 33,33 %, en el nivel logrado; el 29,82 %, en proceso; y
solo el 1,75 % en el nivel destacado. Se concluye que la mayoria de los estudiantes se

encontraron en nivel inicio al redactar un texto argumentativo.

4.1.3. ldentificar el nivel de la revision de produccion de textos en los estudiantes
de la Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022.

Tabla 4

Nivel de la revisién de produccion de textos en los estudiantes de la Institucién
Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022.

Nivel de logro F %
Inicio 31 54,39
Proceso 22 38,60
Logrado 4 7,02
Destacado 0 0,00
Total 57 100

Fuente: Prueba de produccion de textos argumentativos — 2022
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Figura 3

Nivel de la revision de produccion de textos en los estudiantes de la Institucion
Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022.
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Fuente: Tabla 4

En la tabla 4 y figura 3 se observa que el 54,39 % de los estudiantes se
ubicaron en el nivel inicio; el 38,60 %, en proceso; el 7,02 %, en el nivel logrado; y
ninguno en el nivel destacado. Se concluye que mas de la mitad de los estudiantes se

encontraron en un nivel inicio en la revision de textos argumentativos.

4.1.4. Determinar el nivel de produccion de textos en los estudiantes de la
Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022.

Tabla 5
Nivel de produccion de textos en los estudiantes de la Institucion Educativa N.° 86665
Pacarisca — Ancash, 2022.

Nivel de logro F %
Inicio 21 36,84
Proceso 20 35,09
Logrado 15 26,32
Destacado 1 1,75
Total 57 100

Fuente: Prueba de produccién de textos argumentativos — 2022
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Figura 4
Nivel de produccidn de textos en los estudiantes de la Institucion Educativa N.° 86665

Pacarisca — Ancash, 2022.
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Fuente: Tabla b

En la tabla 5 y figura 4 se observa que el 36,84 % de los estudiantes se
ubicaron en el nivel inicio; el 35,09 %, en proceso; el 26,32 %, en el nivel logrado; y
solo el 1,75 % en el nivel destacado. Se concluye que, la mayoria de los estudiantes se

ubican en el nivel inicio en la produccion de textos argumentativos.
4.2.  Discusion

En este apartado, de acuerdo a los objetivos propuestos, se presentan la discusion de
resultados del trabajo de investigacion.

4.2.1. ldentificar el nivel de la planificacién de produccion de textos en los

estudiantes de la Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022.

Los resultados indicaron que el 31, 58 % de los estudiantes se ubicaron en el
nivel logrado. Esto quiere decir hicieron un plan de redaccion adecuada; el 26,32 %,
en destacado. Con estos datos demostraron la capacidad de generar y organizar sus
ideas de manera objetiva; mientras el 22,81 % en proceso regularmente planificaron el
texto; en cambio en el nivel inicio, el 19,30 % de los jovenes tuvieron mayores
dificultades al momento de la planificacion textual. Estos datos se comparan con la
investigacion de Silva, (2021) en su tesis “Nivel de dominio de la produccion de textos

argumentativos en el segundo grado de e
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ducacién secundaria en una Instituciéon Educativa de Chiclayo” en la que
concluyd que el 65.0 % de los estudiantes se ubicaron en un nivel de dominio regular;
el 17.0 %, en nivel malo; mientras el 18.0 % en nivel deficiente. Por tanto, en ambas
investigaciones hay una diferencia en la cual los estudiantes en su mayoria se
encontraron en un nivel logrado e hicieron una buena organizacion de sus ideas para
redactar un texto. En cambio, en la investigacion de Silva, la mayor parte de la
poblacién se encontrd en nivel regular. Para el MINEDU (2016), el proceso de la
planificacion consiste en la organizacion de ideas para elaborar el plan de escritura. En
esta etapa se define la intencién comunicativa, el destinatario, el temay el tipo de texto
que se va a emplear para producir el texto. Dentro de este contexto, los estudiantes han
logrado un avance significativo en el proceso de la planificacién textual lo cual es
favorable en el logro de los aprendizajes, pero a pesar de ello hay un grupo de
estudiantes que requieren reforzar las capacidades comunicativas respecto a la
planificacién. Para ello los docentes deben proponer actividades retadoras que

movilicen las capacidades de los estudiantes.

4.2.2. ldentificar el nivel de la textualizacion de produccion de textos en los

estudiantes de la Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022.

Los resultados mostraron que el 35,09 % de los estudiantes se ubicaron en el
nivel inicio, en tal sentido, necesitan una gran ayuda de los educadores paraque puedan
orientarse y ser atendidos al momento de la redaccion; sin embargo, el 33,33 % de la
poblacion construyeron un buen texto alcanzando el nivel logrado; pero, por otro lado,
el 29,82 % de los jovenes se encontraron en proceso y requieren una compafiia de un
docente para guiarse y superar ese nivel; mientras el 1,75 % de los redactores
destacaron un buen nivel de dominio al construir un texto con excelencia. Estos datos
se comparan con la investigacion de Ortega (2019) titulada “El aprendizaje
cooperativo en la produccion de textos narrativos en los estudiantes de 5 grado de la
Institucion Educativa Nuestra Sefiora de las Américas N.© 22777 — Pisco -
Huancavelica”, en la que concluyo6 que el 84.00 % de los educandos se sittan en nivel
bueno en la textualizacion de textos, mientras el 13.00 %, en regular; y el 03.00 %, en

el nivel deficiente. En ese sentido, los resultados alcanzados en ambas investigaciones

35



son casi semejantes, ya que la mayor parte de los estudiantes se encontraron en nivel
inicio y necesitan una gran compafiia de los docentes quienes puedan orientar paraque
puedan salir de sus dificultades y redactar un buen texto, es decir, defender la tesis
planteada con argumentos. Para Lacon y Ortega, (2003) el proceso de la redaccion es
el momento en el cual los redactores llevan las ideas al papel, es decir ponen por
escrito lo que desean comunicar o transmitir, pero, teniendo en cuenta lo que se ha
planificado anteriormente. Por lo tanto, los educandos requieren un orientador al
momento de escribir un texto y asi resolver ciertas dificultades para poder alcanzar un
buen nivel de rendimiento académico. Para ello los docentes deben promover
estrategias adecuadas como redactar cuentos, anécdotas, leyendas, etc., asi
desarrollaran la capacidad de razonar, la logica y el conocimiento previo de la

competencia comunicativa.

4.2.3. ldentificar el nivel de la revision de produccién de textos en los estudiantes
de la Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022.

Los resultados manifestaron que el 54,39 % de los estudiantes se ubicaron en
el nivel inicio, es decir, tuvieron muchas dificultades al momento que revisaron los
textos que redactaron. Por otro lado, en el nivel proceso, el 38,60 % regularmente
revisaron y corrigieron el trabajo realizado, y, en el nivel logrado, el 7,02 %, de los
jévenes hicieron un buen uso de revision textual y ninguno alcanzo el nivel
satisfactorio. Estos datos se comparan con la investigacion de Huaman, (2021)
“Estrategias de produccién de textos y redaccion en estudiantes de 2do grado de la
Institucion Educativa N° 7214, 2020, en la que concluyd que en la redaccion de
textos, el 64.0% se ubico en un nivel medio; el 24.0%, en el nivel alto; y el 12.0%, en
el nivel bajo. Por tanto, hay una diferencia en ambas investigaciones, una cantidad
mayoritaria de los estudiantes se encontraron en el nivel inicio por falta de atencion y
orientacion al momento de la revision del texto argumentativo, el cual difiere de la
investigacién de Huaman que la mayoria se encontraron en un nivel medio. Para
Cassany, Lunay Sanz, (1994) el proceso de la revision es la comparacion del producto
elaborado con los objetivos planificados previamente entre la idea y la realidad.

Mediante ello, el redactor hace modificaciones, corrige los errores de estilo, sintaxis,
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argumentos, palabras, entre otros. Por otro lado, cada persona corrige bajo su vision.
Dentro de esta perspectiva, los estudiantes aun tuvieron la necesidad de la presencia
de un docente que guie el proceso de la revision textual, la cual se convierte en un reto
de mejora y, para lograr este desafio, se deben ejecutar algunas estrategias de
acompariamiento estudiantil en las diferentes actividades propuestas a desarrollarse;
sin embargo, hay un grupo minoritario de jovenes que lograron un buen desempefio en
este proceso, ya que pudieron revisar con mayor eficacia el producto elaborado: el

texto argumentativo.

4.2.4. Determinar el nivel de produccién de textos en los estudiantes de la
Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022.

Los resultados muestran que en el nivel inicio el 36,84 % de los estudiantes
tuvieron la necesidad de la ayuda de un docente para resolver ciertas dificultades al
momento de redactar una obra textual argumentativo; por otra parte, en el nivel
proceso, el 35,09 % regularmente construy6 un buen texto, a pesar de ello, alin requiere
una atencion y acompafiamiento de los maestros para que puedan obtener un logro
esperado; en cambio, en el nivel logrado, el 26,32 % demostrd una buena ejecucién de
estrategias para construir una obra textual y, en el nivel destacado, el 1,75 % cumplid
con los tres procesos de la redaccion, y conocieron la estructura del texto
argumentativo. Estos datos se confrontan con la investigacion de Ramos (2020)
“Estrategia motivacional significativa virtual en la produccion de textos
argumentativos en los estudiantes de segundo grado de secundaria de la I.E Mariscal
Castilla, Paita - 20207, en la que se concluyo que el 59.00 % de los educandos en la
produccién de textos argumentativos se ubicaron en un nivel inicial; el 32.00 %, en
proceso; y el 09.00 %, en el nivel satisfactorio. Por lo tanto, en ambas investigaciones,
la mayoria de los educandos se encontraron en el nivel inicio, siendo una de las causas
la falta de atencion y seguimiento de los docentes, ya que la redaccion de un texto
argumentativo les fue muy compleja, asi como tampoco tuvieron en cuenta los
procesos de: planificacion, textualizacion y revisién. En tal sentido, no ejecutaron
algunas estrategias durante la composicion textual. La semejanza radica con la de

Ramos en que también se encontraron en nivel inicio.
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Hayes y Flower (1980) segln este modelo de procesos cognitivos, la
elaboracion de un texto se explica como el resultado de tres procesos: planificacion,
textualizacion y revision. Ademas, este modelo se considera como una construccion
prototipica, tiene una estructura jerarquizada y en las tres etapas de la redaccion se
tiene en cuenta dos componentes: la memoria a largo plazo y el contexto de
produccién. Para Scardamalia, y Bereiter (1992), la escritura no siempre es un
problema, sino el contexto o la realidad en la que se produce un texto en base a los
temas que ya han sido discutidos. Ademas, en algunos casos los escritores pueden
omitir la solucion de problemas hasta redactar su primer borrador y reflexionar para
volver a mencionar qué decir y como decirlo. Por consiguiente, con estos resultados,
la mayoria de los estudiantes requiere de una gran ayuda y acompafiamiento de los
docentes formadores para poder mejorar ciertas debilidades y alcanzar buenos niveles
en la redaccion de diferentes tipos de textos. Para ello se debe promover algunas
estrategias para cumplir con las tres etapas textuales: planificacion, textualizacién y
revision de acuerdo al contexto respondiendo a las necesidades de cada alumnado, ya
sea realizando un taller de redaccion de cuentos, leyendas, historietas, etc. En tal
sentido, desarrollar las capacidades intelectuales en diferentes competencias

comunicativas.
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CAPITULO V: Conclusiones Y Recomendaciones
5.1.Conclusién general

Se determind el nivel de produccion de textos en los estudiantes de la
Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash, 2022, porque la mayoria se
encontr6 en inicio en la produccion, planificacion, textualizacion y revision del texto

argumentativo.

5.2. Conclusiones especificas

»  Seidentifico el nivel de la planificacion de produccién de textos
de los estudiantes de la Institucion Educativa N.° 86665 Pacarisca — Ancash,
2022, porque la mayoria de los educandos se ubicaron en un nivel logrado, es

decir, plantearon una buena tesis de acuerdo al tema.

»  Se identificé el nivel de la textualizaciéon de la produccion de
textos argumentativos de los estudiantes de la Institucién Educativa N.° 86665
“Dos de Mayo” - Pacarisca— Ancash, 2022, porque un mayor porcentaje de los
evaluados se situo en nivel inicio, es decir, tuvieron dificultades al realizar los

argumentos referentes a la tesis.

»  Se identificd el nivel de la revision de la produccion de textos
argumentativos de los estudiantes de la Institucion Educativa N.° 86665 “Dos
de Mayo” - Pacarisca — Ancash, 2022, porque la mayor parte de los educandos
se ubico en inicio debido a las grandes dificultades que tuvieron al revisar el

texto argumentativo.
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5.3. Recomendaciones
> Se les recomienda a los docentes de la Institucion Educativa N.° 86665
“Dos de Mayo” trabajar con los estudiantes la estrategia de Daniel Cassany
de la produccidn de textos, planificacion, textualizacion y revision en base

a los temas de acuerdo al contexto.

> Se recomienda a los docentes trabajar con los estudiantes el debate y el
ensayo seleccionando un tema polémico actual para que los estudiantes

puedan ejercitarse generando ideas y argumentos.

> A los formadores de la Institucion Educativa N.° 86665 “Dos de Mayo”
— Pacarisca, se les recomienda trabajar con los estudiantes el modelo
argumentativo de Toulmin siendo un guia para que puedan realizar buenos

argumentos frente a una tesis.

> Se les recomienda a los docentes proporcionar pequefios instrumentos
para la evaluacion del texto; una ficha con criterios para que los estudiantes
puedan darse cuenta de sus logros y dificultades. Luego revisar el texto

elaborado a fin de corregir, mejorar y presentar la version final.

40



Referencias Bibliogréaficas

Alzate, P. C. (2018). La produccion del texto argumentativo como estrategia didactica
en la alfabetizacion cientifica de los estudiantes de grado décimo de la institucion
educativa Nuestra Sefiora de la Presentacion. Gastrointestinal Endoscopy, 10(1),
279-288.
http://dx.doi.org/10.1053/j.gastro.2014.05.023%0Ahttps://doi.org/10.1016/].gie.
2018.04.013%0Ahttp://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/29451164%0Ahttp://w
ww.pubmedcentral.nih.gov/articlerender.fcgi?artid=PMC5838726%250Ahttp://
dx.doi.org/10.1016/j.gie.2013.07.022

Anthony, W. (1994). Las claves de la argumentacion (Vol. 1).

Bedoya, S. &. (2017). Estrategias didacticas para mejorar la escritura de textos
argumentativos en los estudiantes de grado noveno en el colegio Luigi Pirandello

de Bogota. Paper Knowledge . Toward a Media History of Documents, 12—-26.

Campos y Covarrubias, G., & Lule Marti-nez, N. E. (2013). La Observacion, Un
Método Para EI Estudio De La Realidad. Xihmai, 7(13), 45-60.
https://doi.org/10.37646/xihmai.v7i13.202

Cordoba, F. G. (2005). El cuestionario: recomendaciones metodoldgicas para el

disefio de cuestionarios. Editorial Limusa.

Daniel Cassany, M. L. y G. S. (1994). Ensefiar lengua.
http://cataleg.ub.edu/record=b1368145~S1*cat

Espinoza. (2017). Nivel de logro en la produccion de fabulas de los estudiantes del
sexto grado de educacion primaria de la institucion educativa N°86636 “San
Juan Bosco” del distrito de Yanama, provincia de Yungay, region Ancash, aiio
2017. 0-1.
http://repositorio.uladech.edu.pe/bitstream/handle/123456789/9332/EXPRESIO
N_ORAL_ELEMENTOS_PROSODICOS_SANCHEZ_GONI_MAGNA_AZU
CENA .pdf?sequence=4&isAllowed=y

Guianina, R. L. D. (2020). Taller de textos narrativos para mejorar la produccion

escrita en los estudiantes de 5° grado de educacion primaria de la institucion

41



educativa N° 84129 “César Vallejo”, distrito de Yauya, provincia Carlos Fermin

Fitzcarrald, departamento de Ancash, 2019. Universidad Cesar Vallejo, 0-3.

Herndndez sampieri, R., Ferndndez, C., & Baptista, P. (2014). Definiciones de los
enfoques cuantitativo y cualitativo, sus similitudes y diferencias. Metodologia de
La Investigacion, 2—23. https://bit.ly/3hKSrgf

Lacon, O. (2003). Produccion de Textos Escritos.

MINEDU. (2016). Programa Curricular de Educacion Secundaria. In Programa
Curricular de Educacion Secundaria (p. 259).
http://repositorio.minedu.gob.pe/handle/123456789/4550

MINEDU, 2018. (2018). Evaluacion  PISA  2018.  Article, 50.
http://lumc.minedu.gob.pe/resultadospisa2018/

MINEDU, 2019. (2019a). ¢(Que aprendizajes logran nuestros estudiantes? Sicrece.
http://umc.minedu.gob.pe/wp-content/uploads/2019/06/DRE-San-Martin-2016-
Marzo-2019.pdf

MINEDU, 2019. (2019b). Evaluaciones de logros de aprendizaje. Resultados 2019.
148, 148-162.

Montolio, E., Garachana, M., & Santiago, M. (2000). Manual prdctico de escritura

académica.

Ortega, M. (2019). El aprendizaje cooperativo en la produccion de textos narrativos
en los estudiantes de 5° de la Institucion Educativa “Nuestra Seriora de las

Américas” N° 22777 - Pisco.

Ramos, A. (2021). Estrategia motivacional significativa virtual en la produccion de
textos argumentativos en los estudiantes de segundo grado de secundaria Paita —
2020. Repositorio Institucional - ucCyv, 0-2.
https://repositorio.ucv.edu.pe/handle/20.500.12692/54242

Silva, J. L. C. (2021). Nivel de dominio de la produccién de textos argumentativos en
el segundo grado de educacion secundaria en una institucién educativa de

Chiclayo.

42



Teniente, Y. (2021). Estrategias de produccion de textos y redaccion en estudiantes
de 2do grado de la Institucion Educativa N° 7214, 2020. 1-5.
https://repositorio.ucv.edu.pe/bitstream/handle/20.500.12692/57131/Teniente_H
Y-SD.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Torres Sanchez, L. E. (2020). Taller de cuentos, para mejorar la produccién de textos
en los estudiantes de 2° grado de educacion secundaria de la institucion educativa

“Don Bosco” distrito de Chacas, provincia Asuncion, departamento de Ancash,

2019. Universidad Cesar Vallejo, 0-3.
ULADECH. (2021). Codigo de ética para la investigacion.

Van-grieken, R. D., & Muifioz, A. G. (2019). “Sin opinién no hay transformacion’:
sistematizacion de una secuencia didactica de enfoque comunicativo para la
produccién de textos argumentativos, con estudiantes de grado séptimo.

Universidad Tecnol6gica de Pereira, 52(1), 1-5.

Villacaqui; Villanueva; Oncoy. (2018). Uso de conectores textuales para mejorar la
produccion escrita de textos argumentativos de los estudiantes del segundo grado
de educacion secundaria de la LE. “Serior de la soledad ~ de Huaraz — 2017.
http://eds.a.ebscohost.com/eds/detail/detail?vid=2&sid=75742951-9ec6-41c9-
b6d9-8ffe468777f1%40sdc-v-
sessmgr01&bdata=Jmxhbmc9ZXMmc2l0ZT1IZHMthGI2ZQ%3D%3D#AN=ed
sbas.73933F8D&db=edsbas

43



ANEXQOS

44






Anexo 1. Instrumento de aplicacion

PRUEBA DE PRODUCCION DE TEXTOS

DATOS INFORMATIVOS:
(R E o I LT Lo Lk OSSOSO OO

Grado? e SECCIONE . FECRAD e

Duracion de la prueba: 20 minutos Seudonimo:

INSTRUCCIORES: Estimado estudiante, a continuacion, se les presenta dos temas a
glegir: el aborto y legalizacion del consumo de la droga (marihuana) para que

ConStruya un 1EXI0 Sreumentativo,

I Planifica tu texfo aroumentative con wo de los temas propuestos temiende en
cuenta los siguientes criterios:

1 ;Cu3l es mi tama?

e ezemibare”

b

3 iPara qus
¥ escribire?

iue  tpo  de
i lenguaje utilizare?

- & ;Cual sera la temis
que prezentars]

5 JJue  arzumentos
i presentare? Arzumento 2:




II. Redacta un fexfo areumentativo teniendo en cuenta lo siguiente:

*  Prezanta o] titulo.

*  Introduce el texto con una breve desenipeion.

#  Ezenbe |z tesiz, punto de vizta, o postura a defender.
# Prezanta v dezarrollz loz argumentos: 1y 2

# Haz el uzo adecuado loz signo: de puntuacion.

#  Aphca adecuadaments los signos de punfuacion.

*  Ezcribe fu conclusion.

TEMA

INTRODUCCION

TESRIS

ARGUMENTO 1

ARGUMENTO 2

CONCLUSION




III. Reviza el texto redactado anteriormente ¥ ezcribe la verzion final.
»  El texto tiens la estructura de un fexto arpumentativo,
# F]fexto tiene coherencia v cohaszion,
¢  Eewiza @1 sus argumentos son claros o precisos para sustentar su postura o
tesis.
# Eewiza =1 la ortografia v los siznos de puntuacion son precisas en su texto.
# La concluzion refuerza la tesiz.

TEMA

INTRODUCCION

TESIS

ARGUAMENTO 1

ARGUMENTO 2

CONCLUSION




INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
LISTA DE COTEJO

PRODUCCION DE TEXTOS ARGUMENTATIVOS

o o = T I 0 L =SSO

Grado: .o S2Ccion: ........... Fecha de aplicacion: ..oof e f
INELIEUCION EOUCETIVET oot e e n e m e e e e
1= U I o 1= 1 | =
A ESCALA DE MEDICION
B
g
E ITEMS Excelente Buena Regular Deficente
5 (4) 2 (2) 1)
a e
1 | Escribe el tema a su eleccian
m| 2 |Daaconocerel proposito del texte.
E‘E 3 | Elige el tipo de lenguaje que utilizara.
o Presentz la tesis de acuerdo al tems
a4 -
elegido.
L | Presenta loz argumentos 1y 2.
& | Prosents el tiulo segin s tema alagido.
< I.ut:-:-du-:e_ al texto com wuna  breve
descripcion.
B 5 Prazenta la tesiz, punto de vista, o postura
= 3 dafendar.
E 9 | Prazenta v dezarvolla el argumanto 1.
2 | 10 | Presenta v desarrolla el argumento 2.
11 Hace E! uso adecuade loz siEmos de
puntEcion.
12 | Presenta la conclusion.
13 | Ze evidenciz 1ma tasiz.
14 El texto L[e.ue la astmicmara de un tecto
AZUMENLATIV.
15 | Eltexto tiens cokeranciz v cohesion.
E 15 E.exi.za 3 EuE Aargomentas Son I:]E.TD!I-D
> precizos para sustentar su postura o tesis.
= | 17 | Elvocabulario es amplia ¥ variada.
13 Feviza E] la nrtl:-gm_.ﬁa v log zsignos de
pUNtACion 200 Precizas an s faxto.
13 | El lengmzje del texto s forrmal.
20 | La conclozion refuerza la tesis.

Excelents (12 - 20)

Busno (14 - 17)

Regular (11 - 13]

Deficients (01 - 10)




Anexo 2. Solicitud de autorizacion

R :/-u.\
/ TR Viceministerio Direccion de Formacion | Direccion Regional IESPP 50 ‘3 '
% LR chifel ryét:ecralcc)ién de Gestion Pedagogica JRLIEEINEIE | de sh Don Bosco” M

Creado por D. S. N° 024 - 89 - ED Revalidacion Institucional con RD 00005-2020-MINEDU

“Ano del fortalecimiento de la soberania nacional”

SOLICITO: Permiso para realizar la aplicacion
del instrumento del Trabajo de
Investigacion.

SR: GUZMAN OCARNA JOSE FELICIANO
DIRECTOR DE LA LE: N° 86665 DOS DE MAYO DE PACARISCA

Yo, Rodriguez Mautino Jaime Eduardo,
identificado con DNIN°® 71489171, estudiante de
la Carrera de Educacién Secundaria Especialidad
Comunicacién del Instituto de Educacién
Superior Pedagdgico Privado “Don Bosco”.

Es grato dirigirme a Ud. con la finalidad de
saludarlo cordialmente y a la vez, solicitar a su despacho la autorizacion para la aplicacién
del instrumento del Trabajo de Investigacion en su Institucién Educativa LE: N© 86665
DOS DE MAYO DE PACARISCA.

Con el titulo del Trabajo de Investigacion “Tesis”: PRODUCCION DE TEXTOS EN
LOS ESTUDIANTES DEL NIVEL SECUNDARIO DE LA INSTITUCION
EDUCATIVA N° 86665 YUNGAY-ANCASH, 2022

POR LO EXPUESTO:

Espero acceder mi peticién en beneficio de la comunidad
educativa,

Tomanga, 13 de junio de 2022

e [y

Rodvjguez Mautino Jaime Eduardo
DNI N° 71489171

“i‘,; 'S.o‘—lz
How:™ 5, c9 pam



Anexo 3. Ficha de validacion.

MATRIZ DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTO

TITULO DE LA TESIS: Produccién de textos en los estudiantes del nivel secundario de la Institucién Educativa
N°® 86665 Yungay-Ancash, 2022
NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Lista de cotejo de produccion de textos argumentativos.

WVARIABLE| DIMENSIONES| INDICADORES|

Opcidn de AT TTACTE OBSERVACIONES Y/0
respuesta CRITERIOS DE EVALUACION RECOMENDACIONES
" Relacion Relacién Relacion Relacién
8 re 1o OIE Ia )| cnre el
2 ; ouire dimension entre € item v la
E ITEMS variable v| mdicadory|” ..~
< di Sy . opcién de
imension| 7 . los items
E . indicador respuesta
—
* =
2 MR
[C] < =}
Z gl &8
0 E § Byl = | 8 N0 | ST |No| sI | NO| s | NO
: dl d| 2| A
= Escribe el tema a su
g i eleccion. X x x X
=4 8 Da & conocer el
8 é proposito del texto. x \'(\ X X
o c — " - -
2 - T Elige el tipo de lenguaje
8 'E E que utilizard. K )< b x
E .,,_2 ] Presenta la tesis de
= @ acuerdo  al  temg| X
Em E elegido. -X X X
% P t I
o) resenta o5
argumentos 1y 2. X )‘( ->( >l
Presenta el titulo segun|
su tema elegido. X hed * x
Introduce el texto con|
o una breve descripcion. hS 5’( X ~
o
c 5 Presenta la tesis, punto
-0 - de vista, o postura 3
E 4 defender. s X X 'X
= c Presenta y desarrolla el
bl
2 G argumento 1. e \I( X P
x o]
a T Presenta y desarrolla el
|l o
g argumento 2. >( \)( X\ )(
Hace el uso adecuado
los signos de|
puntuacion. >( >( K 7‘
Presenta la conclusion. x x kS Ly
Se evidencia una tesis. M b s = A
El textc tiene g
estructura de un textol
argumentativo. \K -7( /X
El texto tieng|
o coherencia y cohesion. }R 5( X }(
% Revisa si sus|
c 3 argumentos son claros o
-0 o recisos para sustentar|
I Rty x|k x| [
S c su postura o tesis.
é ‘-g El vocabulario es amplio
% y variado. K K X
o Revisa si la ortografia y
los signos de puntuacian
son precisos en su texto.| y\ \[ 5{ \’(\
El lenguaje del texto es
formal. F X X
La conclusion refuerza la|
tesis. K A K >[-




RESULTADO DE LA VALIDACION DEL INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Lista de cotejo de produccion de textos argumentativos.

OBJETIVO: Determinar el nivei de la produccién de textos en los estudiantes de la institucién educativa
N° 86665 Yungay — Ancash, 2022

DIRIGIDO A: Los estudiantes del nivel secundario de fa institucién educativa N° 86665 Yungay-Ancash, 2022
VALORACION DEL INSTRUMENTO:

| Deficiente | Regular Buene Muy buenc | Excelente
]
|

>

Apcliidos y Nombres del Evaluador: £y a Jornnefs @m%u

Crado Acadtmico del Evaluador: [y ipneivda oy @otoe. Oeeetictory o
Gpersaticad fengue g bercture

o st Y

“irma
DNI: 3784674 5




MATRIZ DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTO

TITULO DE LA TESIS: Produccién de textos en los estudiantes del nivel secundario de la Institucién Educativa

N® 86665 Yungay-Ancash, 2022

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Lista de cotejo de produccion de textos argumentativos.

VARIABLE| DIMENSIONES| INDICADORES

ITEMS

Opcidn de
respuesta

CRITERIOS DE EVALUACION

OBSERVACIONES Y/O
RECOMENDACIONES

Excelente (4)

Bueno (3)
Regular (2)

Deficiente (1)

Relacidn

Relacion
entre  la

entre e
indicadory

los items

Relacion
entre  la| . .
e | dimensién
variable v

Y el
dimension| indicador

1 entre

opcidn

Relacidn

el

item vy la

de

respuesta

NO NO NO

NO

Escribe el tema a su
eleccion.

Dz =
proposito del texto.

conocer el

Elige el tipo de lenguaje
que utilizara.

PRODUCCION DE TEXTOS ARGUMENTATIVOS

Planificacidn

Presenta la tesis de|
acuerdo al tema|
elegido.

Organizacion del texto.

Presenta
argumentos 1y 2.

05|

Presenta el titulo seguin|
su tema elegido.

Introduce el texto con|
una breve descripcion.

><>z‘><><>(><><
X [x (% |72 x| X |

Presenta la tesis, puntol
de vista, o postura g
defender.

XXX | x| ] =X |x

><

Presenta y desarrolla el
argumento 1.

A

>

Textualizacion
Redaccion del texto

Presenta y desarrolla el
argumento 2.

Hace el use adecuado
los signos de|
puntuacion.

Presenta la conclusion.

Se evidencia una tesis.

s XX < |x X | X [x< [<[K][x

x|x 7

El  texto 3|
estructura de un textol

argumentativo.

tiene

E texte tieng|
coherencia y cohesion.

D P V4 PV b

ol
> |

Revisa 5i sUS
argumentos son claros o
precisos para sustentar|
su postura o tesis.

Revisidn

El vocabulario es amplio|
y variado.

L >

Revision del texto

Revisa si la ortografia v
los signos de puntuacion|
son precisos en su texto,

o

El lenguaje del texto es|
formal.

L

La conclusion refuerza ||

tesis.

> I | [ XK
A X |X | X |77
Lol PO D DV




RESULTADO DE LA VALIDACION DEL INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Lista de cotejo de produccion de textos argumentativos.

OBJETIVO: Determinar ei nivel de la produccién de textos en los estudiantes de la institucién educativa

N® 806663 Yungay — Ancash, 2022

DIRIGIDO A: Los estudiantes del nivel secundario de la institucién educativa N° 86665 Yungay-Ancash,

VALORACION DEL INSTRUMENTO:

Deficiente

Regular

Bueno

Muy bueno | Excelente

Apellidos y Nombres del Evaluador: T oueS ZQ‘&L( a Sixxt.o—t-{ a Ko.r en -

Grado Académico del Evaluador: _‘_\.—\\ Ao

eenla%c(%f o .
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Firma

DNL 400 3H 546
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MATRIZ DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTO

TITULO DE LA TESIS: Produccién de textos en los estudiantes del nivel secundario de la Institucién Educativa

N° 86665 Yungay-Ancash, 2022

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Lista de cotejo de produceion de textos argumentativos.

VARIABLE| DIMENSIONES| INDICADORES|

ITEMS

Opcion de
respuesta

CRITERICS DE EVALUACION

OBSERVACIONES Y/0
RECOMENDACIONES

Excelente (4)

Regular (2)

Bueno (3)

Deficiente (1)

Relacion
entre I
dimensién

Relacidn
entre

indicador y
los items

Relacidon
entre I3
variable
dimension|

entre
el

/ opcion
indicador

Relacién

el

ftem v la

de

respuesta

NO NO | SI | NO

NO

Escribe el tema a su
eleccidn.

Da & conocer el

proposito del texto.

Elige el tipo de lenguaje|
que utilizara.

PRODUCCION DE TEXTOS ARGUMENTATIVOS

Planificacidn

a tesis def
al  tema|

Presenta
acuerde
elegido.

Organizacidn del texto.

Presenta
argumentos 1y 2.

05|

Presenta el titulo segun|
su tema elegido.

Introduce el texto con
una breve descripcian.

AKX | X | X]X || XK
x x| X I [ XXX
X Ix |w [ X x| X |

Presenta la tesis, punto
de vista, 0 postura a
defender.

P

Presenta y desarrolla el
argumento 1.

>

Textualizacidn

Presenta y desarrolla el
argumento 2.

¢

Redaccidn del texto

Hace el uso adecuadol
los signos def
puntuacion.

Presenta la conclusion.

Se evidencia una tesis.

wlX> X |¥ | x [X [X | |x< [<|K|X

El texte tiene g
estructura de un texto
argumentativo.

E texto tiene|
coherencia y cohesion.

D P I I RV

< X

>

X s [ SN |

Revisa si Sus|
argumentos son claros o
precisos para sustentar,
su postura o tesis.

Revisidn

El vocabulario es amplio|
y variado.

Revisidn del texto

Revisa si la ortografia y|
los signos de puntuacion|
s0n precisos en su texto,

-

El lenguaje del texto eg
formal.

>

La conclusion refuerza la
tesis.

B NV R P
* > [ |7
X | X [>
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RESULTADO DE LA VALIDACION DEL INSTRUMENTO
NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Lista de cotejo de produccién de textos argumentativos.

OBJETIVO: Determinar el nivel de la produccion de textos en los estudiantes de la institucién educativa
N° 86665 Yungay — Ancash, 2022

DIRIGIDO A: Los estudiantes del nivel secundario de la institucién educativa N° 86665 Yungay-Ancash,

2022
VALORACION DEL INSTRUMENTO:

Deficiente Regular

Bueno Muy bueno

Excelente
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